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Abstract 

 
Objective 

The higher the level of corruption in a society, the greater the number of justifications for 

immoral actions and behaviors. Therefore, companies that operate in highly corrupted 

environments face a weaker financial reporting system. The current research aims to explain 

various types of financial corruption and investigate their relationship with financial 

misstatements. Based on the theoretical foundations, three dimensions of administrative-

operational corruption, administrative corruption, and political corruption were identified, 

and their components and indicators were explained. 

Methods 

The research employed a survey method with a cross-sectional design. The statistical 

population of the research included faculty members, financial managers, and members of 

the public accountant community. The sample size comprised 193 individuals, and the data 

were collected using a researcher-designed questionnaire. To check the validity of the 

questionnaire, content validity was used and to measure its reliability, Cronbach's alpha 

method was used. SPSS and AMOS software were used to test the hypotheses. 

Results 

The results indicated a direct and significant relationship between the commercial and 

political aspects of corruption and financial misstatements. However, no significant 

relationship was found between the administrative-operational dimension and the financial 
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misstatements. Moreover, the results of the regression analysis indicated the presence of 

positive and significant relationships between the dimensions of commercial and political 

corruption indicators and financial misstatements. In addition, the results of Structural 

Equation Modeling showed the acceptability of the collected data and the fit of the 

conceptual model of the research.  

Conclusion 

It can be argued that corruption in hiring employees and managers alone is not a sufficient 

factor for the occurrence of corruption and, consequently, distortion in financial statements. 

However, corruption in the employment of managers and employees can lead to distortions 

in financial statements through embezzlement, receiving bribes, extortion, influencing 

company tenders, fraud by managers, and conflict of interests. Also, the results showed that 

connection with political parties and dependence on the government, connection with special 

customers and not dealing with new customers and ethnocentrism can lead to distortion in 

financial statements. This type of communication not only affects the financial resources of 

the companies but also motivates the managers to provide reports and financial statements 

under the opinions of the government. Furthermore, on one hand, bribery through 

management collusion with other people can lead to the concealment of facts and provide 

misleading financial statements by lengthening and complicating financial reports. In 

addition, management can distort financial statements through manipulation of financial 

reports and fraud for personal gain. On the other hand, purchasing goods, materials, and 

services needed by the company's employees from institutions or companies in which they or 

their relatives have interests can increase the cost of goods and services, thereby reducing 

profits. Embezzlement also leads to illegal changes in the company's assets and liabilities. 

These changes can have serious effects on the accuracy and reliability of financial reporting. 

Moreover, extortion by employees can lead to the removal of customers and suppliers of raw 

materials of the company, hence the financial statements are also subject to change. Based 

on the results of the structural equation model, the indicators used to measure the existing 

variables have appropriate factor loadings and can be used to measure the variables of 

administrative corruption, commercial corruption, political corruption, and distortion in 

financial statements. Also, the results indicate the impact of financial statements on 

commercial corruption and political corruption.  
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  چكيده
كه  ييها رو شركت ينخواهد بود؛ از ا يشترب يزن يراخلاقيغ ياعمال و رفتارها يهتوج ،باشد يشترجامعه ب يكهر اندازه فساد در  :هدف
ابعـاد   يـين هدف از پژوهش حاضر، تب. رو هستند روبه تري يفضع يمال يگزارشگر يستمبا س كنند يم يتفاسد فعال ياربس هاي يطدر مح

 يـاتي، ـ عمل  يارسه بعد فساد اد ي،نظر يمطابق با مبان. است يمال يها صورت يفابعاد با تحر ينا تباطار يو بررس يمختلف فساد مال
  .شد يينآن تب يها ها و شاخص و مؤلفه ييشناسا ياسيو فساد س يفساد تجار

 يمـال  يراندانشگاه، مد يعلم يئته ياعضا ،پژوهش يجامعه آمار. بوده است يو از نوع مقطع يمايشيروش پژوهش حاضر، پ: روش
نامـه محقـق    پرسـش  يـق از طر لازم بـراي پـژوهش،   اطلاعات .نفر بود 193حجم نمونه  و اند بوده يجامعه حسابداران رسم يو اعضا

كرونباخ اسـتفاده   ياز روش آلفا ،آن ياييسنجش پا منظور بهو  حتوايياز اعتبار م ،نامه اعتبار پرسش يبررس براي. شد يآور ساخته جمع
 يبسـتگ  بـا اسـتفاده از آزمـون هـم     ها يهآزمون فرض. و آموس بهره گرفته شد اس اس يپ اس يافزارها از نرم ها يهآزمون فرض براي. شد
  .ها آزمون شد داده يعامل يلمدل، بر اساس تحل يابيصورت گرفت و ارز يرسونپ

؛ امـا  حكايـت دارد  يمال يها در صورت يففساد، بر تحر ياسيو س يتجار يو معنادار بعدها يمپژوهش از ارتباط مستق يجنتا: ها يافته
قابـل   يـاي گو يمعادلات سـاختار  يجنتا ينهمچن. نشد يافت يمال يها در صورت يفبا تحر ياتيـ عمل  يبعد ادار ينب يارتباط معنادار

  .پژوهش بود يشده و برازش مدل مفهوم يگردآور يها قبول بودن داده

در  يـف حرت يجـه، بـروز فسـاد و در نت   يبـرا  يعـامل  ييتنهـا  به يران،كاركنان و مد يريكارگ فساد در به يج،بر اساس نتا: گيري نتيجه
خـاص   يانبه دولـت، ارتبـاط بـا مشـتر     يو وابستگ ياسينشان داد كه ارتباط با احزاب س يجنتا ينهمچن. نخواهد شد يمال يها صورت

تنها منـابع   ارتباط، نه ينوع برقرار ينا. منجر شود يمال يها در صورت يفبه تحر تواند ي، مييگرا و قوم يدجد يانوعدم معامله با مشتر
مطابق با نظـر دولـت فـراهم     يمال يها ها و صورت گزارش ةارائ يرا برا يرانمد يزةبلكه انگ دهد، يقرار م يرها را تحت تأث شركت يمال

 يربا سـا  يريتمد يبه تبان يبترت به ي،تقلب، تضاد منافع، اختلاس و اخاذ شوه،گفت كه ر توان يم يجبر اساس نتا ي،از طرف. خواهد كرد
 يش، افـزا )يجهت منافع شخص ـ( يمال يها در گزارش يكار ، دست)يمال يها گزارش كردن يچيدهو پ تر يو طولان قيكتمان حقا(افراد 
 كننـدگان  ينو تـأم  يانشركت و حذف مشتر هاي يبده و ها ييدر دارا يرقانونيغ ييراتتمام شده كالا و خدمات و كاهش سود، تغ يبها

مكنـون   يرهـاي سـنجش متغ  يكـه بـرا   ييهـا  شـاخص  ي،حاصل از مدل معادلات ساختار يجبر اساس نتا. خواهد شدمنجر  يهمواد اول
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 ياسـي فساد س ري،فساد تجا ي،فساد ادار يرهايمتغ يريگ اندازه يها برا از آن توان يد و مندار يمناسب يكارگرفته شده است، بار عامل به

  .است ياسيو فساد س ياز فساد تجار يمال يها صورت يرييرپذاز تأث يحاك يجنتا ينهمچن. بهره برد يمال يها در صورت يفو تحر
  
  
  .هاي مالي، فساد مالي، معادلات ساختاري تحريف در صورت: ها كليدواژه

  
 في ـدر تحرمـالي   ابعـاد فسـاد   بنـدي و بررسـي نقـش    ، اولويتنييتب). 1403( عباسزلقي، حسن؛ قادري، كاوه و افلاطوني،  :استناد
  .546 -519، )3(31هاي حسابداري و حسابرسي،  بررسي. يمال يها صورت

  
  10/11/1402 :افتيدرتاريخ   546 -519. ، صص3 ، شماره31، دوره 1403هاي حسابداري و حسابرسي،  بررسي
 15/03/1403 :تاريخ ويرايش  دانشكدة مديريت دانشگاه تهران: ناشر

  19/05/1403:رشيپذتاريخ   علمي پژوهشي: نوع مقاله
10/07/1403 :تاريخ انتشار  نويسندگان ©  

doi: https://doi.org/10.22059/ACCTGREV.2024.371834.1008910
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  مقدمه
تحـت   هاي گونـاگوني  فعاليت كه است باعث شده و تبديل شده جهان كلدر  ريفراگ يچالش به بروز رفتارهاي غيراخلاقي

منـابع در   صيكه تخص ـ ياد كردهدو طرف  نيب ةمبادلعنوان  بهاز فساد ) 1982( 2مكراي). 2022، 1لوناتويپ( گيردتأثير قرار 
ي را اهداف خصوص يراب يجمع اي يعموم تيسوءاستفاده از مسئول اياستفاده  و قرار دادهتأثير را تحت  ندهيآ ايزمان حال 

و معـاملات روزمـره افـراد و     ها تيكشور، در فعال كي يررسميو غ رينفوذپذ يژگيو كيفساد همچنين . است گيرد دربرمي
 ادي ـعنوان سرطان در جامعه  كه از آن به يبه نحو ؛)2005، 3ادن و اولنبروك ،گزيرودر(است  يمنف يامدهايها با پ شركت

مناسب منابع، كـاهش   صيبر عدم تخص توان به تأثير مي ،از جمله پيامدهاي ناشي از فساد). 2007، 4رحمانو  نو( شود يم
 6بـوتن و داهـل  همچنـين از نظـر    ).2016، 5يو جـاولگ  انتيبر( اشاره كرد يمنف يو رشد اقتصاد يگذار هيدر سطح سرما

 يعنـوان عـامل   بـه  ينقش حسـابدار  بين نيدر ا. دارد يتأثير منفها  سهام آن متيبر ق ،ها انتشار خبر فساد شركت) 2015(
 يحسـابدار  ياستانداردها كه زماني. است مورد توجهدر ارتكاب آن  عاملي جهت تسهيل اي دفسا بروزاز  ممانعت منظور به

اطلاعـات  به ايجـاد  كه  افشا كنند ييها به روش را ها و دادهاطلاعات  اند كه ها موظف وجود داشته باشد، شركت تيفيبا ك
 ،يو حسابرس يحسابدار رت تيفيبا ك يها از استانداردها شركت گيري بهره. شود منجر مي سهيو قابل مقا قيشفاف، دق يمال

فشـار  شـركت   يها يياز دارا گيري بهرهدر  شتريب تيشفاف تيرعا در راستاي ،افراد ريو سا رانيبر مد خواهد شد كه باعث
و  يسـتوفر چـاد، كر  ،كـاردو ير( خواهـد شـد  دشـوارتر   ديگرانو  ريمد توسطفساد  يكار ارتكاب و پنهان وارد شد؛ از اين رو

نظـارت   يهاسـازوكار  ياثربخش ـ شيافـزا  از طريـق  يحسـابدار ) 2019( 8پترسونو  يچانگوناز نظر ). 2010، 7يستوفركر
، مؤثر يحسابدار ستميس كي بيان كردند كه وجود) 2010(ريكاردو و همكاران . خواهد شدفساد  كاهش باعث ،رمتمركزيغ

 دهنـد  ينشان م ـ) 1993( 9يشنيو و رفيشل. دهد كه كشف آن ممكن نيست اي را كاهش مي اقدامات مفسدانهبروز احتمال 
 نـو  نيهمچن. شود ركتش درسرقت  مانعِاست كه  يحسابدار ستميس كي برقراري ،كاهش فساد در راستاي گام نيكه اول

 ،گرياز طرف د. در مبارزه با آن كمك كند تواند يم يمشكل است و حسابدار كيكه فساد  عنوان كردند) 2007(رحمان و 
كننـد كـه    و اجـرا  نيتـدو  ينحو خود را به يها يممكن است استراتژ ،فاسد گرانيكه باز ناديده گرفترا  مسئله نيا دينبا

از  ياسـت كـه برخ ـ   لي ـدل نيبه هم. كندمختل را آن  ييو كارا ياثربخش و نباشدرا نداشته آن  صيتشخ توان يحسابدار
، ايـاني، سـروالي و   اكامويسـارگ ( دارنـد  ترديـد مبارزه با فسـاد  جلوگيري و  براي ينقش حسابدار در خصوص پژوهشگران
بـه پنهـان    تواند يم ،اي حرفهاز تخصص حسابداران  گيري بهره) 2015( 11اورت و رحمان ،نواز نظر ). 2015، 10دآندريماتو

 ،تواننـد بـا انجـام اقـدامات خلاقانـه      حسابداران مي ،به تعبيري ديگر. كمك كندفاسد در شركت  گرانيباز ماتقدااكردن 
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Pilonato 
2. Macrae 
3. Rodriguez, Uhlenbruck & Eden 
4. Neu & Rahaman 
5. Bryant & Javalgi 
6. Botn   & Dahl 
7. Ricardo, Chad, Christopher & Christopher 
8. Changwony & Paterson 
9. Shleifer and Vishny 
10. Sargiacomo, Ianni, D’Andreamatteo & Servalli 
11. Neu, Everett & Rahaman 
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طلـب   و منافع ساير افراد قدرت) 1402، فر زاده و فرزين ، صفري گرايلي، عربمحمدي( تأمينافراد را  ةطلبان فرصتمقاصد 

تحريـف در  تـأثير فسـاد بـر     يبه بررس اندكيمطالعات ). 1398، آلوج، نيكبخت، كرمي و مؤمني عسگري(كنند را برآورده 
از ) 2004( 1ييبلكـو  ياحي ـر كـه  يطـور  هب ؛اند پرداخته يمال يشگرعوامل مرتبط با فساد در گزار ةارائو  هاي مالي صورت
كـه   يبار انيآثار ز. كرده است يابراز ناراحت يو حسابدار ياقتصاد اتيادب رد يحسابدار تيفيشدن تأثير فساد بر كنمطرح 
را  يمـال  يهـا  تقلـب در صـورت   ژهي ـو بـه  ،، توجـه بـه بحـث تقلـب    انـد  وجود آورده به رياخ يها در سال يمال يها ييرسوا

 ـ   يها ابعاد مختلف تقلب و ارائه مدل ياز مطالعات به بررس ياريبس .استكرده  ريناپذ اجتناب  ين ـيب شيگونـاگون جهـت پ
بـا   .شده استن توجه چنداني يمال ياما به نقش فساد و آثار مخرب آن در گزارشگر ؛ندا پرداخته يمال يتقلب در گزارشگر

عـدم   شيافـزا  ،ياتي ـعمل ةن ـيهز جـاد ياو شـود   مـي  منجر يمال يدر گزارشگر تيبه عدم شفاف يفساد مالتوجه به اينكه 
مرتبط بـا فسـاد در سـطح     يدادهايروعوامل، ابعاد و  نييتع داشت،خواهد را در پي  گذاران هيو دلسرد شدن سرما نانياطم

 يگزارشـگر  تي ـفيبه بهبـود ك  تواند يمكه است  را شكل داده اين پژوهش يريگ شكل ة زيانگ ،ها شركت يمال يگزارشگر
 يهـا  از اسـتفاده از داده  يحـاك  ژوهشپ ةنيشيپ يبررس نيهمچن. كندكمك شاياني و به تقويت كنترل داخلي  منجر شود

تـلاش  كه پژوهش حاضـر   يدر حال ،فساد در كشورهاست ييشناسا براي) شاخص ادراك فساد(در سطح كلان  ياقتصاد
بـر   .دارد ينـوآور  دگاهيد نيو از ا را تبيين كند يمال يها صورت فيو نقش آن در تحر يساد درون شركتابعاد فتا  كند مي

 ادبيـات توسـعة  هاي مالي، در پـي   ضمن بررسي ابعاد فساد مالي و تأثير آن بر تحريف صورتحاضر اين اساس، پژوهش 

 پـژوهش  روش ،پـس از آن  و مطرح شده اسـت آن  هاي پيشينه پژوهش و فرضيه نظري، چارچوب ،در ادامه. نظري است
  .خواهد شدبيان  گيري و نتيجه پژوهش هاي يافتهنهايت، و در شود  تشريح مي

  مباني نظري
ديـدگاه نخسـت بـه نقـش تسـهيلگر      . ارتباط حسابداري و فساد توجه كـرده اسـت   ةاز دو ديدگاه به نحو) 2022(پيلوناتو 

منبع اصلي هر  عنوان به ،هاي نقدي حسابداري به ايجاد و توسعه جريان ،وي از نظر. استمربوط حسابداري در بروز فساد 
 ،همچنين نـو . پنهان كنداز ديد عموم را هاي فاسد تواند فعاليت حسابداري مي ،در اين حالت. خواهد شد منجر فسادشبكة 

تواند بـه افـزايش    مي ،هاي حسابداري اي از روش گيري ماهرانه و حرفه معتقدند كه بهره) 2013( 2ينزاورت، رحمان و مارت
با استفاده از فاكتورهايي كه معاملات حسابداري  امكان ايجاد اسناد هزينه ،متعاقب آنمنجر شود و معاملات زنجيرة طول 

در . شـود  مربـوط مـي  ر آشكارسازي و جلوگيري از فساد ديدگاه دوم نقش حسابداري د. دهد، فراهم آورد را عادي جلوه مي
 ،كسي بتواند بدون كشف شدنيابد كه  كاهش مياحتمال اين وجود داشته باشد،  مؤثركه يك سيستم حسابداري   صورتي

بيان كردند كه نخستين گام بـراي  ) 1993( 3شليفر و ويشني). 2010ريكاردو و همكاران، (دست به اقدامات مفسدانه بزند 
 4سان همچنين .تواند مانع سرقت در شركت شود مي ؛ زيرااندازي يك سيستم حسابداري است كاهش فساد، برقراري و راه

تأثير فساد بر كيفيت حسـابداري،  . كاهش دهدچين كشور در را فساد تواند  ميهاي حسابداري  نشان داد كه روش) 1999(
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Riahi-Belkaoui 
2. Neu, Everett, Rahaman & Martinez 
3. Shleifer and Vishny 
4. Sun 
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). 2004رياحي بلكويي، (ي و حسابداري به آن كمتر توجه شده است يكي از پيامدهايي است كه تا حدي در ادبيات اقتصاد

توانـد درآمـد ديگـران را     مـي  كنـد و  كمـك مـي  محيط غيراخلاقي  به ايجادمعتقد است كه فساد ) 2004(رياحي بلكويي 
آوري و انتشـار   هاي مربوط به جمـع راحتي به ساير فعاليت ها، به فساد ناشي از سطح پايين اخلاق در شركت. تصاحب كند

كيفيت مطلوب حسابداري  گفتة وي، به. يابد اطلاعات حسابداري گسترش مي به خاص،طور  بهكند و  سرايت مياطلاعات 
، سـوينگن و  همچنـين پـاچيني  . از كشوري كه فساد درآن نهادينه شده يا توانايي كاهش آن را ندارد، دور از انتظار اسـت 

منجـر  به اختلال در شفافيت گزارشگري مـالي   ،از جمله رشوه ،هاي مرتبط با فسادكه فعاليت ان كردندبي) 2002( 1راجرز
هاي اضافي هنگام خريد كالا و دريافت خدمات  به پرداخت هزينه ،ها وجود كاركنان فاسد در شركت از نظر آن. خواهد شد

وجـود   دهندگان كالا و خدمات بـه  ركنان شركت با ارائهپنهاني كارابطة اين عدم شفافيت از طريق وجود . خواهد شدمنجر 
 يياعطـا  يهـا في ـتخف قي ـاز طرتضـاد منـافع   . شـود  لاق ميطها به اين نوع از فساد، تضاد منافع ا از نظر آن. خواهد آمد

هـاي   تواند بر صـورت  همچنين افشاي نامناسب معاملات با اشخاص وابسته نيز مي. شودمنجر تواند به كاهش فروش  مي
تواند از  فساد مي كه عنوان كرد) 2011( 3ولز). 2016،  2راشا و اندرو(بينجامد ان دار سهام شدن و به گمراهگذارد مالي تأثير 

فسـاد باعـث    ،بـراين، در بيشـتر مـوارد    عـلاوه . هاي مالي تأثير بگـذارد  طريق خريد كالا و خدمات با قيمت زياد بر صورت
هاي ديگري كه تحـت تـأثير فسـاد     از جمله حساب. پرداخت پول نقد و ثبت آن در سوابق مالي و دفاتر شركت خواهد شد

هاي مالي و قراردادهاي  هاي دريافتي، كمك توان به وجه نقد، هدايا، پرداخت بابت پذيرايي، حساب مي ،قرار خواهد گرفت
هـاي سـاختگي، خريـدهاي كـاذب،      صورت بدهي به احتمال زياد به ،تر حسابداريپرداخت رشوه در دفا. فروش اشاره كرد

 ؛2008، 4وونـا (شـود   و فاكتورهاي ساختگي ثبت مي  و تسهيلات بدون بهره  پرداخت حقوق به كارمندان شب، اعطاي وام
خـدمات يـا صـدور     بـراي از طريـق پرداخـت هزينـه     ،رشوه كردن معتقدند كه مخفي) 2011( 5كوپر و فارگر). 2011ولز، 

هاي مـالي   ها در صورت ها و دارايينادرست هزينهارائة حساب خدمات با قيمتي بالاتر، انجام خواهد شد كه اين امر  صورت
 : شود به دو نوع فساد تقسيم مي) 2019( 6ها از نظر جپسن فساد در شركت .را در پي خواهد داشت

  .ضاد منافع، پاداش غير قانوني و اخاذيفساد تجاري شامل رشوه، تقلب در منافصه، ت) الف

داري  و طرف) گرايي مشتري(، ارتباط با مشرتيان خاص )خويشاوندگرايي(داري از اقوام و نزديكان  جانب: فساد سياسي) ب
  ). گرايي حزب(از شخص يا جرياني خاص 

 فسـاد ، ونيس ـيكم حـق ي، خوار رانت ،اختلاس، رشوهي، فساد اداراز  ،يبند دسته كيدر  يساز شفاف بگاهاز طرفي و
  .كرده است يادفساد  عنوان به ،تقلبو  ياسيس

اين نوع از فساد احتمالاً باعـث بـروز اشـتباه در    . ترين نوع فساد، رشوه و تضاد منافع است مرسوم) 2014(از نظر ولز 
بنـدي، درآمـدهاي    خطـاي طبقـه  : سه نوع خطاي احتمالي رخ خواهد داد ،در اين حالت. شود هاي مالي شركت مي صورت

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Pacini, Swingen & Rogers  
2. Rasha and Andrew 
3. Wells 
4. Vona 
5. Cooper and Fargher 
6. Jeppesen 
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دهـد   با توجه به اينكه رشوه در اغلب كشورها غيرقانوني است، شركتي كـه رشـوه مـي   . هاي ساختگينامشخص و هزينه
توانـد در   براي نمونه، رشوه مـي ). 2019جپسن، (نوعي هزينه مشروع گزارش و افشا كند  عنوان بهها را  ممكن است رشوه

از طرفي دريافـت  ). 2014ولز، (ثبت شود  ،گاه انجام نشده خت بابت خدماتي كه هيچقالب هزينه مشاوره، كميسيون يا پردا
كالا و خدمات با كيفيـت غيـر اسـتاندارد     ةتر يا ارائ تواند باعث خريد بيش از حد كالا و خدمات، خريدهاي گران رشوه، مي

زيـرا   كنـد؛  را ايجاد مي خطاي ارزشيابيو شود  ميباعث افزايش موجودي كالا  ،اين امر به احتمال زياد). 2003ولز، (شود 
اقـل بهـاي تمـام شـده و خـالص ارزش فـروش        ةموجودي كالا مطابق با استانداردهاي حسابداري بـا اسـتفاده از قاعـد   

كـاهش  هزينة به شناسايي  ،بيشتر از خالص ارزش فروش است ،شود و چون بهاي تمام شده موجوي كالا گيري مي اندازه
  .خواهد شدتأثيرهاي مالي  و  بر صورت امدانج مي ارزش موجودي

  هاي ناشي از فساد در گزارشگري مالي انواع تحريف .1جدول 
  هاي ماليتحريف در صورت نوع فساد

  :فساد تجاري
رشوه، تقلـب در مناقصـه، تضـاد منـافع، پـاداش غيرقـانوني، اخـاذي        

 اقتصادي

رعايت هاي ساختگي، عدم بندي، درآمد نامشخص، هزينه خطاي طبقه
 مقررات، خطاي ارزيابي موجودي كالا، كاهش كارايي و اثربخشي

  :فساد سياسي
 داري از شخص يا جرياني خاص گرايي، طرف خويشاوندگرايي، مشتري

عدم افشا معاملات با اشخص وابسته، هداياي افشا نشده، عدم رعايت 
ــوانين و مقــررات، ايجــاد مشــكلات اقتصــادي، كــاهش كــارايي و   ق

 اثربخشي

  )2019(جپسن : منبع
  

  يفساد مال ةپشتوان يها يتئور
كانون توجه اين تئوري مقام و جايگاه فردي فاسد است كه سعي در رسيدن منافع شخصي خود : تئوري انتخاب عمومي

كنـد و تصـميم    در اين حالت فردي منطقي وجود دارد كه مزاياي مورد انتظار را با معايب مورد انتظارش مقايسه مـي . دارد
). 2007،  1گراف دي(تركيبي از احتمال دستگير شدن و مجازات است  ،منظور از معايب مورد انتظار. گيرد كه فاسد باشد مي

منافع : شوند وي معتقد است كه مقامات به يك دليل ساده فاسد مي. است) 1978( 2كرمنآ اين تئوري مبتني بر ديدگاه رز
  .هاي آن است فساد بيشتر از هزينه ةبالقو

اين تئوري . استمتكي اين نظريه نيز همانند نظريه انتخاب عمومي بر سطح عامل فردي در فساد : دار تئوري سيب لكه
بـر ايـن اسـاس علـت     . گيرد در نظر مي) سيب بد در سبد(علت فساد را وجود افرادي با منش و اخلاق معيوب در سازمان 

  ).2007گراف،  دي(ه فرد است اصلي فساد در شخصيت معيوب و تمايل به فعاليت مجرمان
رسـد   يبـه نظـر م ـ   .اين تئوري بيشتر به سطح ساختار سازماني و فرهنگ سازمان توجـه دارد : تئوري فرهنگ سازماني

بـه   كـه  شـود  يم ـ يخاص منته يروان تيوضع كيبه  ،فرهنگ خاص كياز  يعلّ ريمس كياست كه  نيا يفرض اساس
  ).2007گراف،  دي(انجامد  ميرفتار فاسد 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. De Graaf 
2. Rose-Ackerman 
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خـاص جامعـه شـروع     يهـا و هنجارهـا   ها با ارزش هينظر نيدر ا يعلّ ةريزنج: هاي اخلاقي هاي تضاد با ارزش تئوري

تك مقامات تـأثير   بر رفتار تك ،ها و هنجارها ارزش نيا. گذارد يافراد تأثير م يها و هنجارها بر ارزش ماًيشود كه مستق يم
به بروز رفتارهاي فاسد  يگاه ،حس وفاداري مديران به اقوام و دوستان خود ،براي مثال .كند يها را فاسد م و آنگذارد  مي

 نيو وضـع قـوان   دي ـو موافـق اجبـار، تهد   داردتوجـه   اتي ـبـه اخلاق  ها هينظر نيدر واقع ا. خواهد شدمنجر ها  از سوي آن
اسـتخدام افـراد   ) 1400( ده، سپاسي، اعتمادي و رضـازا در اين راستا رمضاني ).2002، 1كاپتن و ومپ( ستين رانهيگ سخت
  .اند هاي پرورش معنويات در سازمان را پيشنهاد داده مدار و برگزاري برنامه اخلاق

 هاي مالي فساد مالي و تحريف در صورت

  يمال يها در صورت فيو تحر يفساد ادار
و كاهش  يور كاهش بهره ها، نهيهز شيافزا به ،يرقانونيغ يها هيو توص هابر اساس دستور بدون ضابطه و استخدام افراد

 رانيمـد  كـارگيري  بـه اسـتخدام و   انـد كـه   هاي گونـاگوني نشـان داده   از طرفي پژوهش. شدخواهد منجر خدمات  تيفيك
، ، فغـاني مـاكراني و ذيحـي   يدي ـفلاح حم( شودها  آن يطلبانه از سو فرصت يكاهش رفتارها تواند باعث مي ،موظفريغ

 ريدوگانه مد تيمسئولكه  ندبيان كرد) 2011( 3زچمنشراند و  نيهمچن). 2021، 2و پونتو ينيرالدام يد،سع ،تريسابم ؛1400
منجـر  توسـط وي  كمتـر اطلاعـات    يكتمان اطلاعات و افشا تواند به ميعامل،  ريو مد مديره هيئت سيرئ يها در سمت

  .شود

  يمال يها در صورت فيو تحر يفساد تجار
، گـذاران  قـانون  اي يها به مقامات دولت شركتپرداخت رشوه توسط كه معتقدند ) 2021( 4، هانوسك و ترسلفريس :رشوه

هـا   آن. خواهد شـد منجر  يالزامات ادارمعافيت از و  ياسيس ماتير تصمسازي شركت در براب ايمن، ينظارت تيمزبه ايجاد 
 ،5الملل نيب سعهدپارتمان تو(شود منجر  يبه تبان تواند يمو  دهد مي را افزايش رداخت رشوه ارزش شركتپكه بيان كردند 

و  تـر  يو با طـولان  كندرا كتمان  ها واقعيت ،يحسابرس داخل ريمدو همكاري  يتبان تواند با مي ريمد حالت ني، در ا)2015
  ).1401 ا،ين و طالب يگلرخانيب( دكن ارائه كننده گمراه يمال يها صورت ،يمال يها گزارش كردن دهيچيپ

از  يا تقلب برنامـه . است ياد كرده يفساد مال يها مجموعه رياز ز يكي عنوان بهتقلب از  الملل نيب تيشفافسازمان  :تقلب
). 1995، 6والاس( را داردكنندگان از اطلاعات  استفاده كردن گمراه قصد يساختگ اسناد از طريقشده است كه  نييتع شيپ

ان دار سـهام كـردن   گمـراه  جهـت  شده هرفتياز اصول پذ ريغ ييها با استفاده از روش ها تيفعال جيتأثير بر نتا ،تقلبهدف از 
بـه   و شـود  مـي  يمال يها موجب سلب اعتماد از گزارش ،يراخلاقيغ يرفتار عنوان بهتقلب ). 2011 ،7يپرولز و لوج(است 
  ). 1399 ،يمراد شاه( خواهد شدمنجر  يبه حسابدار گذاران هيان و سرمادار سهام نانياطم عدم
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1. Kaptein & Wempe 
2. Submitter, Said, Amiruddin & Pontoh 
3. Scherand & Zechman 
4. Ferris, Hanousek & Tresl 
5. Department for International Development 
6. Wallace 
7. Perols & Lougee 
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 ييها هاز بنگا را شركت ازيخود كالاها، مواد و خدمات مورد ن يمنافع شخص تأمين منظور بهكاركنان شركت  :منافع تضاد

. شـود  مـي تمام شده كالا و خدمات و كاهش سـود   يبها شيافزا باعثامر  نيا. ندكن يمخريداري  دارند، منافع در آن كه
تضاد و عدم مطابقت  :معتقد است كه تضاد منافع شامل اين موارد است) IFRS( يحسابدار يالمللنيب ياستانداردها اديبن

و كاركنان بـا منـافع    مديره هيئت ياعضا يخانوادگ اي يمنافع شخصتضاد  ،و كاركنان مديره هيئت ياهداف و منافع اعضا
 يمنـافع مـال  هـاي رقيـب و    در شـركت  كارمنـد  اي مديره هيئت ايامنا  هيئت ياعضا ميمستق يمنفعت مال ايسود  ،مؤسسه

  . بيرق يها در شركت رهيمد هيئت ياعضا ميمستقريغ
درآمدها و قادر است  علاوه، به. شركت شود يها يو بده ها ييدر دارا يرقانونيغ راتييتغ باعث تواند مياختلاس  :اختلاس

 ـ  سـتم يدر س ايـراد  گوياياختلاس وقوع  ،گريد ياز طرف. تغيير دهدسود را  و همچنين، شركت يها نهيهز  يكنتـرل داخل
 ريان و سـا دار سـهام كـاهش اعتمـاد   بـه   ها سكير نيا. ي شركت را افزايش دهدمال يها سكير تواند ميشركت است كه 

  .خواهد داشت يجد هايتأثير يمال يبودن گزارشگر نانيبر قابل اطمو  شود منجر مي اننفع ذي
كـه   دهـد  هنگـامي رخ مـي   ،تقلـب در مناقصـه  ) 2009( 1يو توسعه اقتصـاد  ياز نظر سازمان همكار :در مناقصه تقلب

خـدمات   ايمحصولات  ديبه خر ليكه ما يدارانيخر يبرا ،كالاها تيفيكاهش ك اي متيق شيافزا يانه برايمخف ها هسسمؤ
 يمبلغ ـ شيافـزا  جهيو در نتي شنهاديمبلغ پ شيافزا اين تباني،هدف . كنند يم تبانيمناقصه هستند،  فرايند كي قياز طر

 شيافزابه كاهش اعتماد عمومي، كاهش مزاياي بازار رقابتي،  ييها توطئه نيچن. آورد ياست كه برنده مناقصه به دست م
  . خواهد شدمنجر محصولات  تيفيكالاها و خدمات و كاهش ك متيق

 تأييـد فروشنده، در صورت عـدم   كيتا با سوء استفاده از  كنند يخود را وادار م كنندگان تأمين داران،ياز خر يبرخ :ياخاذ
امـر   ني ـا. كننـد  ياقتصـاد  يها سفارش ندهند، رشوه بدهند و اخاذ مجدداً به آن شود، يها خواسته م كه از آن يكار انجام

و  انيبـه حـذف مشـتر    ياقتصـاد  ياخـاذ  ،ياز طرف ـ. را تحـت تـأثير قـرار دهـد     هي ـمـواد اول  تي ـفيو ك ها متيق تواند يم
  .تحت تأثير قرار خواهد گرفت يمال يها صورت جهيدر نت ؛خواهد شدمنجر شركت  هيكنندگان مواد اول تأمين

  يمال يها در صورت فيو تحر ياسيفساد س
و  ياس ـيارتبـاط بـا مقامـات س    يبرقـرار  بهها  شركتشود كه  مي باعث ،يدولت هاي ميها به دولت و تصم شركت يوابستگ
بلكه  دهد، يها را تحت تأثير قرار م شركت يتنها منابع مال نه ،ارتباط ينوع برقرار نيا. تمايل داشته باشند يدولت يها ارگان
، چن، چـين و  وانگ(فراهم خواهد كرد دولت  هايمطابق با نظر يمال يها رتها و صو گزارش ةارائرا براي  رانيمد ةزيانگ

ارتباطـات   ي كـه يهـا  كه سود گزارش شـده شـركت   بيان كردند) 2011( 3، فاچيو و پارسلييچان نيهمچن). 2017، 2ژنگ
آن  بابـت است كـه   يارتباط كمتر از مخارج نيحاصل از ا منافع رايز ؛است تر فيها ضع شركت رياز سود سا دارند، ياسيس

 باعـث  ،ياس ـياز ارتباطـات س  حاصـل منـافع   يدر گزارشـگر  تـأخير با  توانند ميها  نوع شركت نيا رانيمد. شود يصرف م
و  كاهشاطلاعات  تيفيك ،دارند ياسيارتباطات س كه ييها شركتدر  ،ها بر اساس نظر آن. شوندكنندگان  استفاده يگمراه
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 انيخاص و عدم مبادله بـا مشـتر   انيارتباط با مشتر ،ياز طرف. ابدي يم شيافزا يمال يها در صورت فيموارد تقلب و تحر

عـدم   لي ـدل بـه  ،نوع از فساد نيا. شركت را به خطر اندازد يرقابت تيو مز شود جرمنبه از دست دادن بازار  تواند يم ديجد
). 2019جپسـن،  (خواهـد شـد    منجـر  هدهنـد  در شركت ارائه يو اثربخش ييكارا ،يبه مشكلات اقتصاد ،وجود رقابت آزاد

 1يگـوردون و هنـر  . داشته باشـد  يرا در پ يمال يها در صورت فيتحر تواند يم زيمعاملات با اشخاص وابسته ن نيهمچن
 اني ـدر رابطه با معاملات با اشخاص وابسته منجـر بـه تحمـل ضـرر و ز     رانيمعتقدند كه رفتار فرصت طلبانه مد) 2003(

 . ان خواهد شددار سهامتوسط 

  تجربي پژوهش ةپيشين
نتـايج پـژوهش   . ها پرداختنـد  در پژوهشي به بررسي تأثير فساد مالي بر تقلب در شركت) 1401( ، زلقي و افلاطونيقادري

هـاي   هـا بيـان كردنـد كـه در محـيط      آن. ها نشان از تأثير مثبت فساد مالي بر تقلب و ارائه گزارش گمراه كننـده دارد  آن
همچنين . غيرقانوني توسط مديران بيشتر خواهد شداقتصادي فاسد، بروز اقدامات متقلبانه و انجام رفتارهاي غيراخلاقي و 

يي گـو  پاسـخ كه با افـزايش در شـاخص    ؛ به اين معنايي و تقلب ارتباط منفي وجود داردگو پاسخها نشان دادند كه بين  آن
  . ها كاهش خواهد يافت تقلب در شركت

ها ضمن  آن. ابداري را بررسي كردندحس هاي در مطالعه خود تأثير فرهنگ بر تحريف) 1400( ، رضازاده و بياتآقايي
 ،فزوني منافع شخصي بر منافع جمعي كه كشور خاورميانه، به اين نتيجه رسيدند 8هاي  بررسي اطلاعات مربوط به شركت

 ،توجه به منافع و مزاياي شخصـي در جامعـه   ؛ از اين روخواهد شد منجر ها و گزارشگري متقلبانه به افزايش سوء استفاده
ها نشان دادند  همچنين آن .شود منجر حسابداري هاي سابداري را نيز تحت تأثير قرار دهد و به افزايش تحريفتواند ح مي

تخصـيص   ،همچنـين . خواهد شد منجر حسابداري هاي به كاهش تحريف ،كه افزايش در عدالت اجتماعي، صلح و امنيت
تـأثير   يبررس ـبـه   ،ها در پژوهشـي ديگـر   آن. ا فراهم كندتواند امنيت اجتماعي و پايداري توليدات بهينه ر منابع ميبهينة 

هـا   آن. پرداختنـد  انهيكشور خاورم 8در ) ييگو پاسخشاخص ادراك فساد، كنترل فساد و ( بر فساد يمال يگزارشگر تيفيك
با  واقع در. وجود دارد يمعنادار ةرابط ييگو پاسخو شاخص فساد، كنترل فساد و  يمال يگزارشگر تيفيك نيب دريافتند كه

از . ابـد ي يدر فساد است، كاهش م يحسابدار ةكنند تيشاخص ادارك فساد كه نقش تقو ،يمال يگزارشگر تيفيك افزايش
 ةكننـد  تي ـسـنجش نقـش تقو   يها كه شاخص ييگو پاسخكنترل فساد و  ،يمال يگزارشگر تيفيك افزايشبا  گريد طرفي

 .خواهد يافت شيافزا ،هستند )ييگو پاسخكنترل فساد و ( در فساد يحسابدار

ال بود كه آيـا حسـابداري   ؤبا بررسي چندين پرونده دادگاهي در ايتاليا در پي يافتن پاسخي به اين س) 2022(پيلانتو 
هـاي حسـابداري جهـت     تواننـد از روش  فساد پايدار حمايت كند؟ وي بيان كرد كه بازيگران فاسـد مـي  شبكة تواند از  مي

از   نـد تنهـا قادر  بـازيگران فاسـد نـه    ،به بياني ديگـر . خود بهره گيرند هاي دهي تخلف نهماهنگ كردن اقدامات و سازما
  . بهره برندها در راستاي نيل به اهداف خود  توانند از آن ند، بلكه ميجلوگيري كن ابزارهاي حسابداري ضدفساد

  

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Gordon & Henry 



 

  530  زلقي و همكاران/يماليهاصورتفيدر تحرماليابعاد فسادبندي و بررسي نقش ، اولويتنييتب

 
ي و حسابرسـي، فسـاد و   در پـژوهش خـود ارتبـاط بـين اسـتانداردهاي حسـابدار      ) 2020( 1، خليف و العمـاري راامع

ها نشـان داد كـه اسـتفاده از اسـتاندارادهاي بـا كيفيـت        نتايج پژوهش آن. شويي در كشور عربستان را بررسي كردند پول
. شـويي دارد  اين در حالي است كه فساد تأثير ناچيزي بر پـول . ي تأثير منفي دارديشو پول ةحسابداري و حسابرسي بر پديد

تواند تأثير مثبتي  فساد مي ،كه از استانداردهاي با كيفيت حسابداري و حسابرسي استفاده نشود صورتيها بيان كردند در  آن
  . شويي داشته باشد بر پول

هاي حسابداري در كشـور انگلسـتان را بررسـي     خود تأثير فساد بر رويه ةدر مطالع) 2019( 2، ماريا و سوزانااستاوريانا
هـاي در معـرض فسـاد     به ايجاد شوكي بـه شـركت   ،ين قانون ضد فساد در انگلستانتدو ،بر اساس نتايج پژوهش. كردند
بيشتري هايي كه با فساد  شركت نشان دادها  نتايج آن .تغيير كندهاي حسابداري  روش باعث شد كهاين شوك . شدمنجر 

ري مـالي بهتـري   از كيفيت حسابرسي و گزارشـگ  ،سن شهرتشانمواجهند، جهت پيشگيري از دعاوي حقوقي و كاهش ح
سـن شـهرت قـرار    ها بيان كردند كه هنگامي حسابرس در مواجهه با ريسك اعتبـار و ح  همچنين آن. بهره خواهند گرفت

  . هاي احتمالي آتي را كاهش دهند هاي مالي حسابرسي شده، زيان كنند با ارائه صورت ها سعي مي گيرد، آن مي
ها بيان كردند كه  آن. آزمون كردندو تمركززدايي مالي بر فساد را  تأثير عمل حسابداري) 2019(چانگوني و پترسون 

مزايـاي   ،و در نتيجـه كـرد  تـوان مهـار    مـي  را هاي گزارشگري و حسـابداري مـالي ضـعيف    هاي نظارت در سيستم انگيزه
يـت عملكـرد   و كيف) مـانع ضـد فسـاد   (تمركززدايـي  اثربخشـي  بين  داد؛ بنابراينكاهش را تمركززدايي در مقابله با فساد 

دهد كه تمركززدايي بر كاهش فساد در  ها نشان مي نتايج پژوهش آن. ارتباط مستقيم وجود دارد ،حسابداري در يك كشور
تمركززدايي بر كاهش فساد در ميان  علاوه، به. اي دارد بين كشورهاي با عملكرد حسابداري با كيفيت تأثير مثبت و فزاينده

  . ي ضعيف، اثر منفي و كاهشي داردهاي حسابدار كشورهايي با شيوه
وي بيـان كـرد درآمـد    . هـا پرداخـت   هاي حسابداري شـركت  به بررسي تأثير فساد سياسي بر انتخاب) 2017( 3ژنگ

ها در مناطق  هايي كه دفتر مركزي آن نسبت به ساير شركت ،قرار داردها در مناطق فاسد  هايي كه دفتر مركزي آن شركت
سـود را كمتـر    LIFOروش  كارگيري بهها با  اين شركت كه وي بيان كرد. شود ديگري است، كمتر از واقع نشان داده مي

د كـه  وي نشـان دا . گيرنـد  استهلاك بيشتري را در نظر مـي هزينة و با استفاده از روش استهلاك نزولي كنند  ميگزارش 
بـه بيـاني   . هاي فاقد روابط سياسي آشكارتر اسـت  هاي متمركز جغرافيايي و شركت تأثير فساد بر مديريت سود در شركت

  . دهند به فساد واكنش نشان مي ،ها با كاهش درآمدهاي حسابداري خود شركت ،ديگر
وي بيـان كـرد كـه    . المللي پرداخت بينبه بررسي تأثير فساد بر عدم شفافيت سود در سطح ) 2004(رياحي بلكويي 

كاهش كيفيت حسـابداري بسـتري مناسـب     ،از طرفي. افزايش فساد، كاهش در كيفيت حسابداري را در پي خواهد داشت
وي بـا  . گيـرد  ت مـي ئدليل اين واقعيت از وجود رفتار يا محيطي غيراخلاقي نش ـ. وجود خواهد آورد هجهت افزايش فساد ب

 . ور، نشان داد زماني كه فساد كمتر است، تقاضا براي عدم شفافيت درآمد كمتر استكش 34بررسي اطلاعات 
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  هاي پژوهش فرضيه

بـر اسـاس   . پـردازد  هاي مالي مي ها در تحريف صورت پژوهش حاضر به بررسي و تبيين ابعاد فساد مالي و تعيين نقش آن
 كـارگيري  بـه عد اداري فساد كـه از دو متغيـر فسـاد در    ب: عد مرتبط با فساد مالي شناسايي شدسه ب ،مباني نظري مطروحه

عد فساد تجاري كه متغيرهاي رشوه، تقلـب، تضـاد منـافع، تقلـب در     ب. ها تشكيل شده است كاركنان و مديران در شركت
گرايـي و   گرايـي، مشـتري   عد فساد سياسي كه شامل متغيرهاي حـزب ب. گيرد برمي مناقصه، پاداش و اخاذي اقتصادي را در

  . گرايي است قوم
  

  
  مدل مفهومي پژوهش. 1شكل 

  :هاي زير تدوين شده است فرضيه مباني نظري و آنچه بيان شد، بر اساس
  .معنادار وجود دارد ةهاي مالي رابط كاركنان و تحريف صورت كارگيري بهبين فساد در  :فرضيه اول

 .معنادار وجود دارد ةهاي مالي رابط مديران و تحريف صورت كارگيري بهبين فساد در  :دومة فرضي

  .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد بين دريافت و پرداخت رشوه و تحريف صورت :سومة فرضي
  .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد بين وقوع تقلب و تحريف صورت :چهارمة فرضي
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  .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد صورتبين تضاد منافع و تحريف  :پنجمة فرضي
  .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد بين اختلاس و تحريف صورت :ششمة فرضي
  .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد بين تقلب در مناقصه و تحريف صورت :هفتمة فرضي
 .وجود داردهاي مالي ارتباط معنادار  بين اخاذي اقتصادي و تحريف صورت :هشتمة فرضي

 .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد گرايي و تحريف صورت بين حزب :نهمة فرضي

  .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد گرايي و تحريف صورت بين مشتري :دهمة فرضي
  .هاي مالي ارتباط معنادار وجود دارد گرايي و تحريف صورت بين قوم :يازدهمة فرضي

هاي زير نيز تدوين شـده   عملياتي فساد و فساد سياسي بر فساد تجاري فرضيهـ عد اداري  تأثير بهمچنين با توجه به 
  .است
  .خواهد شدمنجر عملياتي به وقوع فساد تجاري  ـ وجود فساد اداري :دوازدهم ةفرضي
  .خواهد شدمنجر وجود فساد سياسي به وقوع فساد تجاري  :سيزدهم ةفرضي

   پژوهش   شناسي روش
هـاي لازم بـراي پـژوهش، در     داده .ها، مقطعي اسـت  آوري داده و از لحاظ زمان جمع يكاربرد ،پژوهش از نظر هدف نيا

اسـت؛ زيـرا ضـمن     يش ـيمايپ يفياز نظر روش مـورد اسـتفاده توص ـ   نيهمچن. آوري شد جمع1402و بهار  1401زمستان 
پژوهش  يآمار ةجامع. اطلاعـات استفاده خواهد شد آوري جمـعبـراي  نامه پرسشتوصيف وضع موجود در جامعه، از ابزار 

 رانيسرپرستان، سرپرستان ارشد و مدو  ها شركت يمال رانيمد، ها دانشگاه يعلم هيئت ياعضا :سه گروه مشتمل است بر
 .رانيا يحسابداران رسم ةعضو جامع يحسابرس هاي مؤسسه

تبيين مباني نظري و  منظور به. شدمحقق ساخته استفاده  نامه پرسشاز  ،پژوهش ازيمورد ن يها داده يآور جمع يبرا
 ةشـيو . شـدند آوري  جمـع  نامه پرسشاز طريق  نيز ها داده .اي استفاده شد ، از متون كتابخانهنيز پژوهش ةپيشينآوري  جمع

از توزيـع در   پـيش  نامـه  پرسشروايي محتوايي،  تأييدمنظور  به. ليكرت است اي گزينه ها در قالب طيف پنج پاسخ به سؤال
 تأييـد اعمـال و بـا    نامه پرسشنفر از استادان و خبرگان قرار گرفت و نظرهاي اصلاحي و پيشنهادهاي ايشان در  5اختيار 
ي، سـاختار كلـي   تأييـد بـا اسـتفاده از تحليـل عـاملي      .آماري آماده شـد  ةنهايي جهت توزيع بين نمون نامه پرسشايشان 
. هاي آلفاي كرونباخ استفاده شد براي سنجش پايايي نيز، از روش. ها، از نظر روايي محتوايي سازه سنجيده شد نامه پرسش
 .آزمون شد رسونيپ بستگي هم بياز ضرنيز با استفاده ها  فرضيه

  هاي پژوهش يافته
كاركنـان و   كـارگيري  بـه سـاد در  ف ريدر قالب دو متغ هيگو 8از  ،ياتعملي ـ  يفساد ادار بعد ييشناسا برايپژوهش  نيدر ا

 بعـد يي و گرا و قوم ييگرا يمشتر ،ييگرا حزب ريدر قالب سه متغ هيگو 8از  ياسيفساد س بعد ،رانيمد كارگيري بهفساد در 
استفاده شـده   يو اخاذ اختلاستقلب، تضاد منافع، رشوه، تقلب در مناقصه،  رغيدر قالب شش مت هيگو 17از  فساد تجاري

نامناسـب، درآمـد    يافشـا  رغي ـدر قالب چهـار مت  هيگو 12از  ،يمال يها در صورت فيتحر ييشناسا همچنين، براي. است
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آمـار  و  2شناسـي در جـدول    آمار جمعيت .استفاده شده است ها يينادرست دارا يابيپنهان و ارزش نهيو هز يبده ،يساختگ

  .درج شده است 3ها در جدول  توصيفي داده

  شناسي  جمعيت آمار. 2جدول 
  فراواني مطلق يدرصد فراوان   مطلقيفراوان  يدرصد فراوان

  نوع شغل    مدرك تحصيلي   
  علمي هيئتعضو  123  7/63  كارشناسي  6  1/3
 مدير مالي 36  6/18  كارشناسي ارشد  47  4/24

 حسابدار رسمي 57  5/29  دكتري  140  5/72

 جمع 193  100  جمع  193  100

 سابقه كار     سن    

2  4  25 -35  7/4  9 1-10 

9/56  110  35 -45  3/53  103 11 -20 

4/37  72  45 -55  4/37  72 21 -30  
 30بالاتر از  9  6/4  55بالاتر از   7  7/3

 جمع 193  100  جمع  193  100

  رشته تحصيلي      جنس    
  حسابداري  146  6/75  مرد  195  3/82
  حسابرسي  15  7/7  زن  34  7/17

  مديريت  18  4/9  جمع  193  100
  اقتصاد  14  3/7      
  جمع  193  100      

  آمار توصيفي  .3جدول 
 بعد  ميانگين انحراف معيار چولگي كشيدگي بيشترين  كمترين

  كاركنان كارگيري بهفساد در  1399/14 0149/3 -592/0 047/0 20  4
  كاركنان كارگيري بهفساد در  0933/14  687/2  -170/0  -739/0  20  8
 ييگرا حزب 471/16  785/2  -784/0  724/0  20  7

 ييگرا يمشتر 487/7  323/1  -299/0  031/0  10  4

 ييگرا قوم 432/7  281/1  -663/0  769/0  10  3

 تقلب 637/18  929/1  -067/1  008/0  20  12

 تضاد مناقع 891/11  389/3  -299/0  348/0  15  6

 رشوه 259/9  838/0  -895/0  262/0  10  6

 تقلب در مناقصه 948/7  570/1  -623/0  048/0  10  4

 اختلاس 409/11  473/2  -435/0  263/0  15  3

 ياخاذ 139/13  079/2  -574/0  084/0  15  8

  نامناسب يافشا  699/13  548/1  -668/0  -754/0  15  9
  يساختگ درآمد  699/13  591/1  -725/0  -626/0  15  9
  پنهان يها نهيو هز يبده  818/13  559/1  -969/0  495/0  15  7
  ها يينادرست دارا يابيارزش  735/13  570/1  -696/0  812/0  15  9
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، 89/11، 63/18، 43/7، 48/7، 47/16، 09/14، 13/14برابـر   ترتيـب  بـه  هـا ريمتغ نيانگيم 3جدول  جيبر اساس نتا

 ـ نكهيبا توجه به ا. است 73/13و  81/13، 69/13، 69/13، 13/13، 40/11، 94/7، 25/9  ي وچـولگ  بيضـر  نياختلاف ب
 يعلامـت منف ـ . نرمـال اسـت   عي ـبه توز كينزد هاريمتغ نيا عيگفت كه توز توان يم ،است ±2كمتر از  يدگيكش بيضر
از  يحاك يدگيمثبت كش بيضر نيهمچن. است انهيافراد از نما و م هاي هنمر نيانگيبودن م نيينشان از پا يچولگ بيضر
  .است نيانگيها از م داده يبودن پراكندگ شتريب

  بررسي اعتبار و پايايي متغيرهاي پژوهش
ن ايـن  او متخصص ـاسـتادان  با مراجعـه بـه داوران و   . از اعتبار صوري استفاده شده است ،نامه پرسشسنجش اعتبار  براي
نتايج حاصل از آزمـون آلفـاي كرونبـاح در    . طراحي شده اعمال شد نامه پرسشايشان در راستاي تصحيح  هاينظر ،حوزه

  . نشان داده شده است 4جدول 

  نتايج آزمون آلفاي كرونباخ. 4 جدول
 آلفاي كل  الفاي كرونباخ ابعاد  آلفاي كرونباخ تعداد گويه متغيرها  ابعاد

  فساد اداري مالي 
  4884/0  كاركنان كارگيري بهفساد در 

908/0  

951/0 

  4786/0  مديران كارگيري بهفساد در 

  فساد سياسي
  4903/0  گرايي حزب

  2901/0  گرايي مشتري  913/0
  2861/0  گرايي قوم

  فساد تجاري

  4939/0  تقلب

901/0  

  3860/0  تضاد منافع
  2652/0  رشوه

  2941/0  تقلب در مناقصه
  3962/0  اختلاس

  3639/0  اخاذي اقتصادي

هاي  تحريف در صورت
  مالي

  3915/0  افشاي نامناسب

977/0  
  3938/0  درآمد ساختگي

  3953/0  هاي پنهان بدهي و هزينه
  3951/0  ها ارزشيابي نادرست دارايي

  
بر اساس نتايج حاصل، ضريب آلفاي كرونباخ براي ابعاد اداري مالي فساد، فساد تجاري، فسـاد سياسـي و شـاخص    

كـه از نتـايج جـدول فـوق      همـان طـور  . اسـت  977/0و  901/0، 913/0، 908/0ترتيـب   هاي مالي به تحريف در صورت
اعتبـار  دهنـدة   نشان 7/0از  ي بيشتربا توجه به اينكه ضرايب آلفا. است 951/0ضريب آلفاي كرونباخ كل  ،مشخص است

 .رددااعتبار دروني مناسبي  نامه پرسشگرفته شده در  كار هكه ابعاد بگفت توان  دروني است، مي



 

  3، شماره 31، دوره 1403هاي حسابداري و حسابرسي، بررسي  535

 
  ها برآورد مدل

  .براي فرضية اول درج شده استبستگي پيرسون  ، ضرايب رگرسيون و هم5در جدول 

  صورت كلي اول به ةپيرسون فرضي بستگي همضرايب رگرسيون و  .5جدول 
متغير 
سطح  t آماره  ضريب  متغير مستقل  وابسته

  معناداري
  بستگي همضريب 

  پيرسون 
سطح 
  R2  معناداري

 در 
يف

حر
ت

رت
صو

 
الي

ي م
ها

  

  581/0  553/0  079/0 كارگيري كاركنان فساد در به 
040/0   581/0  002/0 

  000/0  201/26  841/53  مقدار ثابت
  672/0  424/0  068/0  كارگيري مديران فساد در به 

031/0  672/0  001/0 
  000/0  593/23  999/53  مقدار ثابت

  000/0  948/5  794/2  رشوه 
395/0  000/0  156/0 

  000/0  659/6  803/29  مقدار ثابت
  000/0  367/6  286/1  تقلب

418/0  000/0  171/0 
  000/0  192/8  992/30  مقدار ثابت

  001/0  367/3  762/2  تضاد منافع 
237/0  001/0  056/0 

  000/0  848/16  889/45  مقدار ثابت
  001/0  363/3  567/0  اختلاس

236/0  000/0  056/0 
  000/0  653/24  488/48  مقدار ثابت

  229/0  207/1  328/0  تقلب در مناقصه
087/0  229/0  008/0 

  000/0  746/23  342/52  مقدار ثابت
  000/0  188/7  897/1  اخاذي

461/0  000/0  213/0 
  000/0  609/8  029/30  مقدار ثابت

  000/0  973/6  958/0  گرايي حزب
450/0  000/0  203/0 

  000/0  057/17  166/39  مقدار ثابت
  016/0  435/2  777/0  گرايي مشتري

174/0  016/0  030/0 
  000/0  246/20  133/49  مقدار ثابت

  000/0  688/3  192/1  گرايي قوم
258/0  000/0  066/0 

  000/0  174/19  200/46  مقدار ثابت
  

 فسادكاركنان و  كارگيري بهبين متغيرهاي فساد در  پيرسون بستگي همضريب  ،5با توجه به نتايح مندرج در جدول 
با توجه به اينكه سـطح معنـاداري   . است 031/0 و 040/0ترتيب  هاي مالي به با تحريف در صورت رانيمد كارگيري بهدر 

و شـود   مـي اول و دوم پـژوهش رد   هـاي  فرضـيه  ،اسـت ) 05/0(بيشتر از سطح خطاي مورد پـذيرش  ) 672/0و  581/0(
 هاي مـالي  كارگيري كاركنان و مديران، در تحريف صورت براي به ،كه ارتباط معناداري بين متغيرهاي فساد گفتتوان  مي

 كارگيري بهكاركنان و  كارگيري بهدر  ،مقدار ضريب تعيين بيانگر اين مطلب است كه تغيير در متغيرهاي فساد. وجود ندارد
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پيرسـون بـين    بسـتگي  هـم همچنين ضريب . هاي مالي در پي نخواهد داشت در تحريف صورتچنداني تغييرات  ،رانيمد

، 395/0ترتيـب   بـه  ،هاي مـالي  صورت ي و تحريفتقلب در مناقصه و اخاذ ،تضاد منافع، اختلاس ، تقلب،رشوهمتغيرهاي 
ارتبـاط بـين تقلـب در    فقط ، با توجه به سطوح معناداري حاصل از نتايج. است 461/0و  087/0، 236/0، 237/0، 418/0

 تأييدهاي سوم، چهارم، پنجم، ششم و هشتم پژوهش  فرضيه نشد؛ از اين رو تأييدهاي مالي  صورت در مناقصه با تحريف
هـاي   ي و تحريف در صـورت تقلب در مناقصه و اخاذ ،تضاد منافع، اختلاس ، تقلب،رشوهكه بين  گفتتوان  و ميشود  مي

 درصد از تغييـرات در تحريـف   16مقدار ضرايب تعيين بيانگر اين مطلب است كه حدود . ود داردمالي ارتباط معناداري وج
 6، 6، 17ترتيـب   به ،تجاري فساد بعداين درصد براي ساير متغيرهاي . شود ين مييتوسط متغير رشوه تب ،هاي مالي صورت

 في ـتحر گرايي بـا  گرايي و قوم يي، مشتريگرا حزب يرهايمتغ نيب پيرسون بستگي هم بيضر همچنين .درصد است 21و 
كمتـر از  حاصـل از نتـايج كـه     يح معناداروبا توجه به سط. است 258/0و  174/0، 450/0 ترتيب به ،يمال يها در صورت
و شـود   مـي  تأييـد پـژوهش   ، دهـم و يـازدهم  نهم هاي هيفرض توان گفت كه مي ،است) 05/0( رشيمورد پذ يسطح خطا

. وجـود دارد  يارتباط معنادار يمال يها در صورت فيتحر با گرايي گرايي و قوم يي، مشتريگرا حزب نيبكه  گفت توان يم
 ري ـتوسـط متغ  ،يمـال  يهـا  صـورت  في ـدر تحر راتيي ـدرصـد از تغ  20مطلب است كـه حـدود    نيا انگريب نييتع بايضر

توسـط   يمـال  يهـا  صورت فيدر تحر راتييدرصد از تغ 6حدود يي و گرا  يمشتر ريدرصد توسط متغ 3حدود يي، گرا حزب
  . شود يم نييتب ييگرا قوم ريمتغ

  سازي معادلات ساختاري مدل
هـاي مـالي متغيـر مكنـون يـا       در پژوهش حاضر متغيرهاي فساد اداري، فساد تجاري، فساد سياسي و تحريف در صورت

هـاي   در مـدل . هاي ساختاري هسـتند  مدلگيري و  هاي اندازه هاي معادلات ساختاري تركيبي از مدل  مدل. پنهان هستند
هاي ساختاري رابطـه بـين متغيرهـاي مسـتقل و وابسـته       گيري اجزاي متغيرهاي مكنون مشخص و بر مبناي مدل اندازه

  ). 1389قاسمي، (شود  آزمون مي
ر مدل حاضـر از چهـا  . ارائه شده است 2 در قالب شكلمدل ساختاري  ،با توجه به مباني نظري مطرح شده پژوهش

هاي مالي، متغير وابسـتة   در اين مدل متغير تحريف در صورت. متغير آشكار تشكيل شده است 15و ) پنهان(متغير مكنون 
هاي افشاي نامناسب، درآمـدهاي سـاختگي،    هاي مالي، از شاخص منظور سنجش متغير تحريف در صورت به. نهايي است

همچنين متغير فساد تجاري، متغير وابسـتة ميـاني   . تفاده شده استها اس هزينه و بدهي پنهان و ارزشيابي نادرست دارايي
هاي تقلب، تضاد منافع، رشوه، تقلب در مناقصه، اختلاس و اخاذي استفاده شده  گيري آن، از شاخص است كه جهت اندازه

كاركنـان و   گيريكـار  بـه فسـاد در  (هاي  گيري متغيرهاي فساد اداري ـ عملياتي، از شاخص  منظور اندازه همچنين به. است
گرايـي و   گرايـي، مشـتري   حـزب (هـاي   گيري متغير فساد سياسـي از شـاخص   و جهت اندازه) مديران كارگيري بهفساد در 

در واقع . مثبت وجود دارد بستگي همفرض بر اين است كه بين فساد اداري و فساد سياسي . استفاده شده است) گرايي قوم
همچنين فرض شده كـه متغيرهـاي فسـاد    . ث وقوع فساد اداري شود و بالعكستواند باع فرض شده كه فساد سياسي مي

از طرفي فرض بر اين است كه دو متغير فسـاد  . اداري و فساد سياسي به صورت مستقل تأثير مثبت بر فساد تجاري دارند
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 ـ هـاي   ف در صـورت اداري و فساد سياسي به صورت غير مستقيم و از طريق فساد تجاري ارتباط مستقيم و مثبت با تحري

 .مالي نيز دارند

  

  
 ابعاد فساد تبيينساختاري  معادلاتمدل  .2شكل 

  گيري پژوهش ارزيابي مدل اندازه
بـار عـاملي   . متغيرها پرداخته شد تأييدبه دهد،  را نشان ميبين متغير پنهان و آشكار  ةبر بار عاملي كه قدرت رابط تأكيدبا 

بودن رابطه  مطلوب گوياي 6/0قابل قبول بودن و بيشتر از  دهندة نشان 6/0و  3/0ضعيف، بين  ةرابط گوياي 3/0كمتر از 
  . است
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 ساختاري تضرايب عاملي در مدل معادلا. 3 شكل

 92/0برابر بـا   ترتيب به ،عملياتي ـ  هاي فساد اداري ، عدد ضريب لامبداي شاخص3بر اساس نتايج مندرج در شكل 
، ضـرايب بـار عـاملي    79/0و  82/0 ،75/0برابـر بـا    ترتيـب  به ،هاي متغير فساد سياسي ي شاخص، ضريب لامبدا88/0و 

، ضـرايب لامبـداي   62/0و  79/0، 72/0، 45/0، 72/0، 39/0برابـر بـا    ترتيـب  بـه  ،هاي متغير فساد تجـاري نيـز   شاخص
 ،بر اساس نتايج حاصل. است 93/0 و 95/0، 94/0، 89/0برابر با  ترتيب بههاي مالي  هاي متغير تحريف در صورت شاخص

با توجه به اينكه بار عـاملي  . دارندبا متغيرهاي پنهان  يمطلوب ةرابط ،هاي رشوه و تقلب شاخص ياستثنا ها به شاخصهمة 
دهد كـه بـين متغيـر     نتايج نشان مي. شوند پذيرفته ميها نيز  اين شاخص ،است 30/0تقلب و رشوه بيشتر از  هاي شاخص

مناسب بين اين دو رابطة  ةدهند درصدي نشان 66ضريب گاماي . ارتباط معناداري وجود دارد ،و فساد سياسيفساد اداري 
هاي مـالي   صورت رفت كه فساد اداري تأثيري مثبت بر تحريف انتظار مي ،بر اساس مباني نظري مطرح شده. متغير است
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 يصورت غيرمستقيم ارتباطي نـاچيز  فساد اداري به. نشد تأييدفوق  ةفرضي -39/0با توجه به عدد حاصل  ؛ اماداشته باشد

بـر   32/0معـادل   يصـورت مسـتقيم تـأثير    به ،سياسي بعدهمچنين . هاي مالي دارد با تحريف در صورت 0385/0معادل 
فسـاد   ؛ از ايـن رو اسـت  273/0هاي مـالي   بر تحريف صورت بعدتأثير غيرمستقيم اين . هاي مالي دارد تحريف در صورت

است كه  39/0ضريب فساد تجاري نيز . هاي مالي تأثير دارد صورت مستقيم و غيرمستقيم بر تحريف در صورت سي بهسيا
همچنين ضريب گاماي محاسـبه شـده   . هاي مالي دارد صورت بر تحريف يتأثير مثبت و مستقيمدهد اين متغير  نشان مي

از طرفـي ضـريب   . هاسـت  ارتباط ضعيف بين آندهندة  نشاندست آمده كه  به 11/0عدد  ،بين فساد اداري با فساد تجاري
را نشـان  هـا   ارتباط مثبت و مستقيم بـين آن آمده كه  دست به 78/0گاماي محاسبه شده بين فساد سياسي و فساد تجاري 

نشـان   )48/0(كل دو متغير فساد سياسي و فساد اداري بر فساد تجـاري   هاياثر )52/0( مانده خطاي باقيمقدار . دهد مي
همچنين بـا توجـه بـه خطـاي     . شود درصد از تغييرات در فساد تجاري توسط اين دو عامل تبيين مي 48 دهد كه فقط مي
 77/0معـادل   ،هـاي مـالي   سه عامل فساد اداري، فساد سياسي و فساد تجاري بر متغير تحريف صورت هايمانده اثر باقي

توسط اين سه متغير قابل تبيين اسـت و   ،هاي مالي ف در صورتدرصد از تغييرات تحري 77دهد حدود  است كه نشان مي
  . درصد مربوط به ساير عواملي است كه در مدل ارائه نشده است 23تنها 

  ارزيابي مدل ساختاري پژوهش
مقدار شاخص كاي اسكوئر براي درجه . استشاخص برازش مدل  بدبودن دهندة نتايج حاصل از آزمون كاي اسكوئر نشان

درصد و حساسيت اين آزمـون بـه    5با توجه به معنادار بودن آماره فوق در سطح . دهد را نشان مي 1/268عدد  84آزادي 
هـاي بـرازش    عـدد شـاخص  . گيري برازش مدل استفاده شـده اسـت   اندازه برايهاي ديگري  از آزمون ،مقدار حجم نمونه

و  843/0، 910/0، 911/0 ترتيـب  بـه س لـوي  ـ  افزايشي، شاخص برازش تطبيقي، شاخص برازش نسبي و شـاخص تـوكر  
توان ادعا كـرد كـه    مي ؛ از اين روتر خواهد بود ببرازش مدل مطلو ،تر باشد نزديك 1اين اعداد به اندازة هر . است 887/0

 ،برآورد يمربعات خطا نيانگيدوم م ةشيراما نتايج حاصل از آزمون ؛ ها مطلوب است برازش مدل با استفاده از اين شاخص
  . باشد 1/0است كه بايستي كمتر از  107/0عدد اين شاخص . از ضعف در برازش مدل پيشنهادي است حاكي

  ارزيابي برازش مدل ساختاري پژوهش .6جدول 
  تفسير  مقدار   شاخص 

  برازش ضعيف  1/268  يشاخص مجدور كا
  برازش عالي  911/0  يشيشاخص برازش افزا
  برازش عالي  910/0  يقيشاخص برازش تطب
  قابل قبول  843/0  يشاخص برازش نسب

  قابل قبول  887/0  سيلو -شاخص توكر
  برازش ضعيف  107/0  برآورد يمربعات خطا نيانگيدوم م شهير
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  هاي مالي بر تحريف صورت مؤثربندي عوامل  رتبه
از تحليل واريانس فريدمن بهره گرفته  ،هاي مالي بندي متغيرهاي تأثيرگذار بر تحريف صورت بندي و اولويت رتبه منظور به

  . دهد نتايج حاصل از آزمون فريدمن را نشان مي 7جدول  .شده است

  تحليل واريانس فريدمن .7جدول 
  كاي دو  درجه آزادي  سطح معناداري  شاخص

  894/1228  7  000/0  هاي مالي بر تحريف صورت مؤثررتبه مبانگين متغيرهاي 
  

بـر   مـؤثر ميـانگين متغيرهـاي   رتبة كه  گفتتوان   مي 05/0دو در سطح معناداري  آماره كايبا توجه به معنادار بودن 
  . بندي متفاوتي از اين متغيرها دارند شوندگان رتبه بر اين اساس پرسش. هاي مالي با هم برابر نيستند تحريف صورت

  هاي مالي بر تحريف در صورت مؤثربندي متغيرهاي  اولويت .8جدول 
  اولويت بندي ميانگينرتبه  شاخص
  اول  78/7  تقلب
  دوم  03/7  گرايي حزب

  سوم  59/5  اخاذي
  چهارم  81/4  تضاد منافع
  پنجم  40/4  اختلاس
  ششم  11/3  رشوه
  هفتم  70/1  گرايي مشتري
  هشتم  58/1  گرايي قوم

  
شـوندگان   شنظـر پرس ـ هاي مالي از  عامل تأثيرگذار بر تحريف در صورت 8بر اساس نتايج حاصل، ترتيب و اولويت 

  .گرايي است گرايي و قوم گرايي، اخاذي، تضاد منافع، اختلاس، رشوه، مشتري شامل تقلب، حزب ترتيب به

  گيري و پيشنهادها بحث، نتيجه 
 يهـا  صـورت  في ـها بر تحر تأثير آن به بررسي ،فساد يبرا يو تجار ياسيس ،يادار بعدسه  حاضر ضمن معرفي پژوهش

اما  ؛نشد افتي يمال يها در صورت فيو تحر يفساد ادار نيب يارتباط معنادار ،حاصل جيبر اساس نتا .پرداخته است يمال
 ؛ بنـابراين دباش گذارتأثير يمال يها در صورت فيبر تحر تواند يم يفساد تجار قياز طر ،ميمستقريصورت غ به فساد اداري

 يهـا  در صـورت  فيتحر ،جهيبروز فساد و در نت به ييتنها به ،رانيكاركنان و مد يريكارگ هكه فساد در ب ادعا كرد توان يم
توانـد باعـث    مي ،و تضاد منافع راني، تقلب توسط مديرشوه، اخاذ افتياختلاس، در قياما از طر ؛د شدننخواه منجر يمال

 ميمسـتق ريغ هـم  و ميمسـتق  طـور  بـه  ي هماسيس بعد بر اساس نتايج حاصل، نيهمچن. شود يمال يها در صورت فيتحر
برقراري و دولت،  ياسياحزاب س توان مدعي شد كه وابستگي به مي در واقع. شود يمال يها صورت فيتحر باعثتواند  يم
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. شـود  يمـال  يهـا  در صورت فيتحر تواند باعث مي ،ييگرا مو قو ديجد انيبا مشتر تعاملخاص و عدم  انيارتباط با مشتر

مطـابق بـا    يمـال  يهـا  ها و صـورت  گزارش ةارائ برايكافي  ةزيانگ ودهد  ميتأثير قرار  تحتها را  شركت يمنابع مال نيا
 باعـث  توانـد  يم ـ ،ديجد انيخاص و عدم معامله با مشتر انيمشتربا ارتباط  نيهمچن. آورددولت را فراهم خواهد  هاينظر

 ،بـا اشـخاص وابسـته   معـاملات  خصوص در  رانيمد ةنطلبا فرصترفتار  ،ياز طرف. شود ي در شركتقانونريغ اعمالبروز 
در  في ـبـر تحر  ،فسـاد  يتجـار  بعـد پژوهش نشـان داد كـه    جينتا .را در پي داشته باشد اندار سهام انيضرر و ز تواند مي

 باعـث  ،ديگـران بـا   ريمـد  ي و همكاريتبان قياز طرتواند  ميرشوه  بر اين اساس،. داردتأثيري مستقيم  يمال يها صورت
 مدير نيهمچن. شودگمراه كننده  يمال يها صورت ي و ارائهمال يها گزارش ترشدن دهيچيو پ تر يو طولان ها واقعيتكتمان 

ي را مـال  يهـا  صـورت  ،يمـال  يهـا  در گـزارش  يدستكارتقلب و  ةوسيل بهكه  قادر است يمنافع شخص در راستاي كسب
 اي ـكه خود  ييها ها و بنگاه مؤسسهاز  ،شركت توسط كاركنان ازيكالاها، مواد و خدمات مورد ن ديخر نيهمچن. دكن فيتحر
 كـاهش را  شـركت  و سود شود منجر ميكالا و خدمات  ةشد تمام يبها شيافزابه ، برند منفعت ميدر آن  شانبستگان ريسا
 راتيي ـتغ ني ـا. داشـت خواهـد   را در پـي  شركت يها يها و بده ييدر دارا يرقانونيغ راتييتغ ،اختلاس نيهمچن .دهد مي
و   نـه يهز ،درآمدها تواند يم نيهمچن. داشته باشد يجد هايتأثير يمال يو قابل اعتماد بودن گزارشگربر صحت   تواند يم

ان گكنند تأمينو  انيربه حذف مشت تواند يم ،توسط كاركنان ياخاذ براين، افزون. دستخوش تغيير قرار دهدرا  شركت سود
  . خواهد شد رييدستخوش تغ زين يمال يها صورت ،جهيدر نت شود وشركت  هيمواد اول
 پنهـان  يرهـا يمتغ گيري براي اندازهكه  ييها شاخص حاكي از آن است كه ،يحاصل از مدل معادلات ساختار جينتا
فسـاد   ،يفسـاد ادار  يرهايمتغ يريگ اندازه توان براي ميها  و از آن است بوده ي برخوردارمناسب يبار عاملاز  ،شدهاستفاده 

برازش مدل  ،مختلف يها شاخصبا استفاده از  نيهمچن. استفاده كرد يمال يها در صورت فيو تحر ياسيفساد س ،يتجار
. را نشـان داد  مـدل  بـودن  مطلوبداشت و  چهار شاخص برازش مناسب ،شده يشش شاخص بررس نيكه از ب شد ارزيابي

نظـر   زا ،دمني ـفر يبنـد  آزمـون رتبـه   جينتـا عـلاوه   بـه . اسـت ضعف در برازش مدل  حاكي از دو شاخص يجنتا ،همچنين
 يرهـا يمتغ قي ـاز طر ترتيـب  بـه  كه اين تأثير، گذارد ميمالي  يها تدر صور فيبر تحررا تأثير  نيشتريب ،شوندگان شپرس

  .است ييگرا و قوم ييگرا يتضاد منافع، اختلاس، رشوه، مشتر ،ياخاذ ،ييگرا تقلب، حزب

  پژوهش يها تيمحدود
 .شده است هيو ته نييتب ينظر يمبان مبنايبر  ،يمال يها در صورت فيابعاد فساد و تحر ةكنند و متغيرهاي تعيين ميمفاه

بـر   حاصـل  و اطلاعـات  هـا  دادهسنجد،  مي هاتيواقع دربارةرا  شوندگان پرسشفهم و درك  ،نامه پرسشبا توجه به اينكه 
 .فاصـله داشـته باشـد    يواقع ـ نتايج ممكن است كه از معيارهاياين . آوري شد جمعشوندگان  شپرس و فهم نگرش مبناي

 ازنگـرش افـراد   فهـم و  بر  ،يو اقتصاد ياجتماعمسائل  ،فرهنگمختلفي از جمله تأثير عوامل  در نظر گرفتنبا  همچنين
نظـر   از ايـن رو  .پـژوهش حاضـر اسـت    گـر يد يهـا  تياز جملـه محـدود   ،عوامـل  ني ـدر كنتـرل ا  يناتوان ،فساد موضوع
در سـطح كشـور بـا     را ها شركت يبه تمام جينتا ميو تعم باشد گرفته ارعوامل قر نيتحت تأثير ا تواند مي شوندگان پرسش
 يهـا  دوديتاز مح ،پژوهش يجامعه آمارتعداد اندك شونده و  افراد پرسش يعدم همكار نيهمچن. دكنمواجه  تيمحدود
 . پژوهش حاضر استديگر 
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  يكاربرد يشنهادهايپ

 ،يـي گرا تقلب در مناقصـه، قـوم   ،ياختلاس، رشوه، تقلب، اخاذ يرهايمتغ ارتباط بينتوجه به  بانتايج پژوهش و  بر اساس
ان دار سـهام كنندگان اسـتانداردها و  نيتدومراجع قانوني و به  ،يمال يها در صورت فيتحر با ييگرا يو مشتر ييگرا حزب

  :شود مي هاي زير ارائه ها پيشنهاد شركت
   ؛ها از فساد در سطح شركت يريو جلوگ ييشناسا منظور به يياستانداردها تصويب .1
  ؛در رابطه با كشف فساد ياز حسابداران رسم تيحما براي يحسابرس ياستانداردها تصويب .2
  ؛حسابرسان مستقل يها در گزارش يشركت تيدستورالعمل حاكم تيموارد عدم رعادرج  .3
 .كايتقلب آمر يانجمن بازرسان رسم مشابهمبارزه با فساد و تقلب  براي يا انجمن حرفه سيسأت .4

  يآت يها پژوهش يبرا هاييشنهاديپ
  :شود يم شنهاديپ يآت يها پژوهش يبرا ريز موضوعاتپژوهش،  حاصل از جينتا توجه به اب

 ياسيس ،يرفساد ادا ريتوسط سه متغ ،يمال يها در صورت فيتحر راتييدرصد از تغ 77حدود  نكهيتوجه به ا با 
  . شودو به مدل حاضر اضافه  يبررس زين گريد گذارعوامل تأثير كه شود يم شنهادي، پشده است نييتب يو تجار

 مطالعه حاضر را با در نظر  توان يم ،نگرش افراد رب يو اقتصاد ياجتماع ،يعوامل فرهنگ يگذاربا توجه به تأثير
  .دكر سهيپژوهش حاضر مقاهاي  يافتهبا را  جيو نتا داد مجدد انجام طيشرا نيگرفتن ا

 بـراي  يمطالعـات  شـود   يم ـ شـنهاد يپ ،يحسـابدار  يرهايو تأثير آن بر متغ يموضوع فساد مال تيبا توجه به اهم 
رديشركت صورت گ يرهايرد و متغشاخص در سطح خُ نيا كردن يكم. 

  منابع
، هـاي حسـابداري   پيشـرفت . فرهنگ بر تحريفات حسابداري تأثيرررسي ب). 1400(رضازاده، جواد و بيات، مرتضي  ؛آقايي، محمدعلي

13)1(، 1-29 .   

شـاخص ادراك فسـاد،   ( بـر فسـاد   يمـال  يگزارشگر تيفيك تأثير يبررس). 1400(رضازاده، جواد و بيات، مرتضي  ؛آقايي، محمدعلي
  . 125-98 ،)12( 6، حسابداري ارزشي و رفتاري. انهيكشور خاورم 8در ) ييگو پاسخكنترل فساد و 

گـذاران بـا    هيمـورد اسـتفاده سـرما   ي مـال  هاي گزارش يدگيچيپ نيرابطه ب نييتب). 1401(اله  نيا، قدرت ، غلامرضا و طالبخانيبيگلر
  . 608 -577 ،)41( 11، گذاري دانش سرمايه. شده در بورس اوراق بهادار تهران رفتهيپذ يها شركت دري شركت تيحاكم

 .سازي تمايل حسابداران به گـزارش خطاكـاري   مدل). 1400(جواد  ،رضازاده و حسين ،اعتمادي ؛سحر، سپاسي ؛محمدجواد ،رمضاني
  . 663 -637، )4(28، سيهاي حسابداري و حسابر  بررسي

هـاي    بررسـي  .ديـدگاه ديـن، فلسـفه و محـيط    : هاي ارزيابي اخلاقي حسـابداران از تقلـب   مباني و زمينه). 1399(نسيم  ،شاه مرادي
  . 623 -604 ،)4( 27، حسابداري و حسابرسي
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هــاي   توسعه مدل بنيش با تركيـب شـبكه). 1398(كرمي، غلامرضا و مؤمني، منصور  ؛نيكبخت، محمدرضا ؛عسگري آلوج، حسين

هـاي حسـابداري و  بررسـي. بيني دستكاري سـود سازي حركت تجمعي ذرات براي پيش عصبي مصنوعي و الگوريتم بهينه
 . 638 -615 ،)4(26، حسابرسي

اقتصـاد  . متقلبانـه  يو گزارشگر رانيمد ينانياطم شيقدرت و ب). 1400(فغاني ماكراني، خسرو و ذيحي، علي  ؛فلاح حميدي، حامي
 . 400 -379 ،)54( 15، مالي

هاي پذيرفته شده در بورس اوراق  فساد مالي بر تقلب در شركت تأثيربررسي ). 1401(عباس  ،افلاطوني و حسن ،زلقي ؛كاوه ،قادري
  .220-191، )2( 14 ،هاي حسابداري فتپيشر. بهادار تهران

  .جامعه شناسان، تهران .هاي اجتماعي سازي معادله ساختاري در پژوهش مدل). 1389(قاسمي، وحيد 

اي ايجادكننـده   طراحـي مـدل علـل زمينـه    ). 1402(علي اكبر  ،فر فرزين و ميثم ،عرب زاده ؛مهدي ،صفري گرايلي ؛فرزانه ،حمديم
  . 559 -532 ،)3( 30، هاي حسابداري و حسابرسي  بررسي. حسابداري خلاقانه
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